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Révész Sandor

rban Viktorrdl kideriilt, hogy

nem tobb, ,csak egy Ocska

nemzetarulé”. Ez hiteles

jobboldali forrasbdl, az éltala

partfogolt Demokrata cimi
lapbdl deriilt ki. Az Orszaggytilés hatal-
mas tobbséggel megszavazta Roméania fel-
vételét az EU-ba. Igennel szavazott mind a
84 jelen 1év§ fideszes képvisels, koztiik
Orban Viktor. A Fidesz-frakcid kozel fele
nem szavazott. Két hénappal korabban
Orban Tusnédfiirdén azt igérte, ha nem
lesz Erdélyben autondmia, nem lehet Ro-
mania az unid tagja: ,Szeretném nagyon
egyértelm{ien megfogalmazni a vélemé-
nyemet: ha megtagadjik az Erdélyben é1§
magyaroktdl az autondmiat, akkor Roma-
nia szerintem nem kell§ alappal kéri felvé-
telét az Eur6pai Unidba.” (lasd: Népsza-
badsag, 2005. oktdber 4.) Szjer Jozsef is
leszbgezte 2004 augusztusaban a Demok-
rataban, hogy Roménia uniés tagsigahoz
valé hozzajarulast Erdély autondémidjanak
megadasahoz kotik. Ehhez a nyilatkozat-
hoz kapcsolédott Bencsik Andras vezér-
cikke, miszerint: ,Az erdélyi autondémia
kérdésében alkalmazando vét6d sorsdontd
lesz a magyarsag talélési esélyeit illetGen.
(...) Ha van autonémia, akkor Romania
csatlakozik, ha nincs, akkor nem. (...) Nem
tilzas tehat azt mondani, hogy a vétéhoz
val6 viszony fehéren feketén megmutatja
majd, hogy ki az, aki nemcsak iires kozhe-
lyekben, de a tettekben is hiiséges a nem-
zetéhez és a hazajahoz. Es ki az, aki be-
széljen barmilyen tudilékosan vagy mé-
zesmazosan, tulajdonképpen csak egy
6cska nemzetarul6.” (Demokrata, 2004.
augusztus 12.)

A Magyar Vizsla va-
daszni indul
Fotd: Moricz Simon

Meghalt Edrsi Istvan
Fotd: Banhalmi Janos

Minél tobbet mondogattak, hogy nem lesz
valasztasi a koltségvetés, annal valaszta-
sibb lett. Pedig mar oktdber elején is volt
annyira valasztasi, hogy a hozzaért6k tud-
jdk: most uszik el végleg a 2010-es eur6nk.
,ugy lesz ebbdl 2013-as eurd, ahogy a
2008-asbdl lett 2010-es” - profétalta kivald
szakirénk (Varkonyi Ivan: Reményteleniil,
Népszabadsag, 2005. oktdber §.). A mi-
niszterelnok, mihelyt elérhetetlenné tette,
nyomban le is savanylzta az eurdszdlét:
,Nincs okunk barmi aron gyorsan mene-
kiilni nemzeti valutanktdl, nincs okunk

Orban Viktorrol ki-
deriilt, hogy nem

barmi 4ron lemondani a monetaris fiigget-  tobb, ,,csak egy
lenségrél.” A barmi 4r az igazmondas, ale-  6cska nemzet-

arulo”. Ez hiteles
jobboldali forras-
bol, az altala part-
fogolt Demokrata
cimii lapbél de-
riilt ki.

hetGségeinkkel vald Gszinte szembenézés
és a szavazatvasarlasrol valé lemondas lett
volna. A kézgazdasz ugat, a karavan halad:
,De a mi korminyunk jobban tudja. Azok-
nél a kbzgazdaszoknil is, akik arra mutat-
nak r4, hogy az arfolyam esetleges jelentGs
leértékelédése stlyos zavarok forrasa le-
het, amikor egyre magasabb a vallalkoza-
sok és a haztartasok valutaban keletkezett
adosséaga...” (So6s Karoly Attila: Z6nan ki-
viil, z6nén beliil, HVG, 2005s. oktéber 15.)
Az eurémenetrend szétrigisa nem iz-
gatta kiilonosebben a kbzvéleményt, az el-
lenzéket sem, de a kézgazdaszokat és a pi-
acokat anndl inkabb. , Fenntarthatd insta-
bilitasi palyan halad a magyar gazdasag”,
de ,,ez mar nem tarthat igy sokaig” - fi-
gyelmeztetett Antal Laszlo. ,,A koltségve-

A magyar-amerikai
baratsag utjan
Fotd: MTI

tési szigoritas mellett sz6l, hogy a haloga-
tas finanszirozasi kovetkezményei belét-
hatatlanok” - huhogott Lengyel Laszlé.
Abban a lapszdmban, melyben a Népsza-
badség ezt a két Laszlot idézte, a vezéreikk
a miniszterelnok legtjabb igéretérsl szolt,
miszerint egyetlen iskoldt sem hagynak
megsziintetni, keriil, amibe keriil:
,Gyurcsany Ferenc mostaniban sokat
igérget. (...) mondhatnank azt is, igéretes
politikus. Csak szavdn ne fogja magat.”
(T6th Akos: Keresztbe - kasul, Népsza-
badsag, 2005. oktbéber 7.)

Ugyanezen a napon a Népszavaban
Bolgar Gyorgy Ovja Gyurcsanyt attol,
hogy tullicitalja Orbant: ,a hidny nagyon
nincs rendben, és nagyon sok mindent fel-
borithat. Kétségtelen, Gyurcsany nem 6n-
szantabol 1épett az orbani koltekezés utja-
ra, és a valasztasok el6tt ongyilkossagot
kovetne el, ha letérne réla. De legaldbb
nem kellene az dton tovabb menni...”
(Gyurcsany az orbani dton, Népszava,
2005. oktober 7.) A Magyar Hirlap is ezen
a napon irt szerkesztOségi cikket a kolt-
ségvetésrSl, melybdl kideriil ,mennyire
baloldali és nem liberalis kormanya van az
orszagnak. Ugyanis a spdrolas, a kozszféra
leépitése, az egészségiigy, az oktatis fi-
nanszirozdsanak atalakitiasa kimaradt a j6-
vG évi tervezésbdl”, a koltségvetés egy 1é-
pést sem tesz a konszolid4cié irdnyaban,
holott ez mir nem halogathaté tovabb
(Egy baloldali btidzsé, Magyar Hirlap,
2005. oktobert 7.). Széles Gabor természe-
tesen nem nehezményezte, hogy a lapja li-
beralisabb kormanyt és megszoritobb
koltségvetést silirget, hiszen a Népszabad-
sagnak is azt nyilatkozta: ,a lap liberalis
szellemiségén eszem dgiban sincs valtoz-
tatni, s6t sokkal keményebb liberalis lapot
fogunk késziteni” (Haszan Zoltin: Széles
Gabor lapot kér, Népszabadsag, 2005. ok-
tober 4.) Mészaros Tamés, ha nem is egye-
diil, de kisebbségben maradt a véleményé-
vel, miszerint a koltségvetés jo és bolcs
kompromisszumot képvisel, s ,bocsana-
tos, hogy a koalicié utols6 koltségvetését
nem a kamikazefilozdfia ihlette”. (Mész4-
ros Tamdas: Csak konszolidaltan, 168 Ora,
2005. oktéber 6.)

Ma mér Kkicsit tobben és jobban tudjuk,
ha még nem is elegen és eléggé, hogy a po-
litikaban az 6ngyilkossag is, a tulélés is, a
gyGzelem is, a vereség is ideiglenes. A r6-
vid tavra sz6l6 6ngyilkossag hosszu tavia
tulélést jelenthet - és forditva. A rovidlatd
gyGzelem a hosszi tavu vereség garan-
cija.

A kozgazdaszok, és a kdzirok morgésa
nem nagyon izgatta a kormanyt, csakhogy
hamarost a piac is foélmorajlott. Olyan
vészjosloan, hogy Gyurcsiny valsagstibot
hivott Gssze, s oktober 17-én bejelentette,
mégiscsak 0ssze tudja egyeztetni a moder-
nizécidt és a hevesen dobog6 baloldali jo
szivét a 2010-es eurdval. Valahogy még-
sem nyugodott meg mindenki: ,mi a ga-
rancia arra, hogy mindez nem pusztan egy
Gjabb bloff, hiszen a miniszterelnknek az
utébbi hetekben tett bejelentéseivel... si-
keriilt lekiizdenie kormanya koltségvetési
hitelességét az el6dje szintjére.” (Gaal

Csaba: Vissza az eur6hoz?, Vildggazdasag,
2005. oktober 18.) Es ez még csak a lekiiz-
dés kezdete volt.

Ahogy fogyott a ,koltségvetési” hite-
lesség, tigy gyarapodott a politikai. A koz-
vélemény-kutatasok szerint az MSZP f6l-
zarkozott a Fidesz mellé. A Heti Valasz
utana nézett, miként reagal a Fidesz erre a
helyzetre. Egyrészt: ,a Fidesz eltanulta a
szocialista csodafegyvert: 2006-ra a polga-
riak is szavazoéik apro6lékos nyilvantartasa
alapjan mozgositjdk tdmogatodikat” -
vagyis az altaluk 2002-ben csaldsértéki-
nek és torvénytelennek nyilvanitott gya-
korlatot kivanjak kovetni. Masrészt: ,,a Fi-
desz tanult Angela Merkel hibajabdl”, ki-
nek eldnye azért fogyott el rovid id6 alatt
majdnem teljesen, ,,mert id6 el6tt kezdett
beszélni partja programpontjairdl, lehets-
séget adva ellenfelének, hogy izekre szed-
je az igéreteket”. (SzOnyi Szilard: Fazon-
igazitas, Heti Valasz, 2005. oktober 20.)

A 25 ezer példanyban megjelend Népszava
hirtelen felugrott a milliés nagysigrend-
be. Egy ingyenes kiilonszammal ugrott fel,
mely a kormény szazlépéses programjat
népszerfisiti, s melyben Gyurcsany exklu-
ziv nyilatkozat keretében csokoltatja a né-
pet. ,A kormanynak semmilyen mddon
semmi kéze nincs a kiadvanyhoz”, nyilat-
kozta a kormany szoévivGje. A part nem
rendelt ilyet, az MSZP-t8l ,egyetlen fillér
sem keriilt a Népszavihoz a kiadvanyért”,
nyilatkozta a part szévivGje. A Népszava a
sajat pénzébdl finanszirozta a kiadvanyt,
allitotta a masszivan veszteséges lap G-
szerkeszt6je, Németh Péter, aki biztosan
nem hazudott - a kiadvany koltségét ille-
téen, mert azt nem 4arulta el. Az egymillid
példanyt, melyhez a kormanynak semmi
kéze nem volt, az 4llami tulajdonban 1év6
Magyar Hivatalos K6zlonykiadé nyomda-
jaban nyomtak.

Epphogy kitakaritottik a magyar posta-
14dakbol a magyar Népszavat, beléjiik bujt
a Magyar Vizsla, mely a revolver-tjsagiras
legalpéribb hagyomanyait apolva ugatta a
kormanyt, ha nem egy, de t6bb milli6é pél-
danyban. Ehhez az dgyszintén ingyenes
laphoz meg a Fidesznek nem volt semmi
koéze. A februirban Orban Viktor jelenlé-
tében megalakult Adézok Erdekvédelmi
Szovetsége adta ki, s a lap megjelenésében
k6zremiikoddk koziil az egyetlen ismerhe-
t6 név a szovetség elnokéé, Horvath Eva
kefekeresked§ volt. O a Népszava fészer-
kesztGjével ellentétben nem hallgatta el,
mibdl adték ki a lapot: semmibdl!: ,egy fil-
lérbe sem keriilt. A nyomdatdl kezdve a
helyiségen at minden ingyen volt”. (Ma-
gyar Hirlap, 2005. oktober 27.) Az elndk
asszony minden férumon hangstlyozta,
hogy semmi koéze, semmilyen parthoz,
»csak a véletlen miive, hogy a Magyar
Vizsla... szlogenjei hasonlitanak a Fideszé-
hez.” (idézi: Magyar Narancs, 2005. okto-
ber 27.). Horvith Eva el6z8 évben még a
Fidesz egyik valasztokorzetének a vezets-
je volt, egyébként pedig a rendkiviil aktiv
Friss LevegGt Polgéri Kort vezette, a lapot
kiadé szervezet domain nevét pedig
ugyanaz a cég tulajdonolta, mint a
Fidelitasét. A fiiggetlen holgy igy ripako-
dott rd a Magyar Hirlap tjsagirdjara: ,Az a
baj magukkal, hogy csak partokban tudnak
gondolkodni, pedig tudomdisul kellene
venni: a civilek ugyanigy kampanyolhat-
nak”. (Jo6 Hajnalka: Fideszes macera he-
lyett Magyar Vizsla, 2005. oktdber 27.) A
partfinanszirozds kifehéritésének egyik
akadalya manapsag az, hogy a Fidesz nem
fogadja el a kampanypénzek ellen8rzésé-
nek kiterjesztését a ,,civil szervezetekre”.
Ragaszkodik vizslai fliggetlenségéhez.

A Tarki jelentést készitett a 2003 juliusa-
ban elinditott Sulinet Expressz program-
rol. Megallapitottdk, hogy a program
beinditdsa utini évben a szamitogép-
hasznéalok tabora a hibahatdron beliil,
legfeljebb egy szédzalékkal novekedett.
Barmennyire fij ez a pedagogiai prog-
resszi6 hiveinek (példaul nekem), ebben
az esetben Magyar Balinttal szemben a
Fidesz k6konzervativ oktatasi m{ihelyve-
zetGjének, Si6 Laszlonak volt igaza: , A
Sulinet Expresszel hihetetlen &sszegl
kozpénzt koltott el a tarca ugy, hogy a
program valddi célja nem teljestilt. Akik
igénybe vették a programot, nem sza-
mitégépek, hanem kiegészit6 és szoéra-
koztat6 elektronikai termékek megvasar-
laséra forditottak a timogatast, azaz a te-
het6sok szorakozasara kolttte az allam
az adoforintokat.” (Magyar Hirlap, 2005.
oktéber 27.)

Gyurcsany Ferenc elment Amerikaba. Ot-
ven perc jutott neki az ifjabb Bushbol.
Ami sok. Idehaza elmondta, hogy szépen
rendbe jott a magyar-amerikai viszony,
amit Orban jdl elrontott, mert fontosabb
volt neki a honi cs6cselék, mint a nemze-
ti kiilérdek. Ezért nem hatarolédott el a
2001. szeptember 11-re gyalazatos terror-
parti nyilatkozattal reagidlé Csurka Ist-

vantol, amit Washingtonban nagyon rossz
néven vettek. Az ellenzék f6lindult, ha-
zugsaggal vadoltdk Gyurcsanyt. Erre a
Kiiliigyminisztérium nyilvinossagra hoz-
ta Orban washingtoni nagykdvetének, Je-
szenszky Gézéanak korabeli kétségbeesett
titkos taviratait, melyek egyértelmiien bi-
zonyitottadk, hogy Gyurcsiny (ezuttal)
igazat mondott, és azok hazudtak, akik
hazugsaggal vadoltak Gt. Fontos, hogy a
kozvélemény tudja, mikor ki hazudik. De
nem ennyire! Ez ,tokéletesen abszurd el-
jaras”, s a kiiliigyminiszternek, ha nem
tudta megakadalyozni, le kellett volna
mondania - irta Mészaros Tamas (Most
kéne abbahagyni, Népszava, oktober 29.),
akire, mint fentebb lattuk, egyaltaldn nem
a kormdannyal szembeni elfogultsig jel-
lemz3. A nagykodvetek bizalmas kdzlései a
diplomacia alapeszkozei. Ezek nélkiil
egyetlen kormany sem képes tijékozottan
és kompetensen kiilpolitizalni. Ha egy
nagykovet nem lehet biztos benne, hogy a
titkos tdvirata titkos marad, s nem hasz-
nalhatja fel egy 4j kormany visszamend-
leg ellene és kormanya ellen, akkor ez az
eszkdz tobbé nem létezik. Hidba mondta
Somogyi Ferenc kiilligyminiszter, hogy
,€z a szerencsétlen eset nem ismétlédhet
meg”, ki hiszi ezt el neki? Es az §sszes ut6-
dénak? Jeszenszky ugyan elég szanalma-
san magyarazgatta, hogy az § tavirata
nem is azt jelentette, amit, de abban fol-
tétleniil igaza volt, hogy ,,a taviratok koz-
zététele ellehetetlenitené a diploméciai
munkat”. (Magyar Hirlap, 2005. oktéber
27.) A kozvélemény mir rég elfelejtette
ezt a vitat, mar rég nem szamit, hogy me-
lyik oldalon volt egy hazugsaggal tobb,
vagy kevesebb, de a nagykovetek, tartok
t8le, az6ta is ennek a precedensnek az ar-
nyékaban irjak bizalmas jelentéseiket, és
a kovetkez6 kormény nagykovetei is igy
fogjak.

2005-ben is elj6tt az ’56-os forradalom
sziiletésnapja. Ader Janos feltette a kér-
dést, milyen jogon nyitja ki a szajat ezen a
napon az, aki a forradalom eltiprasdban
élenjaré Apré Antal unokajat vette felesé-
giil... Gyurcsanynak viszont nemcsak arrél
volt mondanival6ja, amit a nagyapdsa fél
évszazaddal azelGtt levert, hanem arrdl is,
ami még meg sem tortént.

A sz06las szabadsidga cimid miisorban
nyilatkozott a kormanyfG. A nyilatkozatat
délutan vették fol, az ellenzéki f6beszéd
és a sajat beszéde el6tt, és este adtik le,
amikor mar mindkett$ elhangzott. Krizsé
Szilvia mult id6ben kérdezett és a kor-
manyf6 mult id6ben beszélt arrdl, ami a
felvétel idGpontjaban j6vé id6 volt.
Gyurcsany elmondta, hogy az ellenzéki
hangvétel késztette Gt sajat beszédének
lerdviditésére. S amikor ezt elmondta,
még elbtte voltunk a késztetésnek is, a le-
roviditésnek is. A nézG atveréséhez kevés
egy kormanyf$, bilntars is kell hozza.
Krizs6 Szilvia el6djével, a kiralyi tévébdl
ebben a hdnapban viharos szdcsatdk utan
kirdgott Friderikusz Sindorral ez aligha
ment volna.

Meghalt Eorsi Istvan. A legvirgoncabb
’56-0s bortontoltelék, aki intellektualis
kényelmetlenségszeretetben élte végig
oroméhes életét. A kornyezetiink intel-
lektualis kényelmét folborité miértkor-
szak és dackorszak bolesis korunk alko-
nyan fedi at egymast. Eorsinél ez az atfe-
dés élete végéig eltartott. Hét évtizeden
at borogatta fol kornyezete intellektualis
és moralis kényelmét. A dac, az intranzi-
gencia, a hajlithatatlan gerinc a rogesz-
mésedés veszélyével jar. De Eorsit ez a
veszély elkeriilte. Nila eszmének nem
volt esélye rog6sodni, mert legkedvesebb
és legrégibb eszméit is folyamatosan a
kétségek frontvonalaban tartotta. O any-
nyira hitetlen Tamaés volt, hogy egész éle-
tében sebekbe furkalta az Osszes ujjat.
Minél kellemetlenebb volt egy igazsag
minél toébbek szdmara, annal jobban ér-
dekelte 6t, s annal szenvedélyesebben
boncolgatta 6ket. Mindazonaltal a szdma-
ra kellemetlen igazsagok érdekelték a
leginkabb. Igazan kellemetlen alak volt,
és igazan kellemes. Derfis, optimista, ba-
ratsagos, vicces és empatikus. Igy aztan,
plane a kellemetlenségéhez képest meg-
lehet8sen sokan szerettiik.

Ha a lankadt publicista j6 zarast keres
egy szOveghez, E. I. onkéntesnél mindig
talal valamit, ami éppen oda talal:

,E. I. onkéntes 1995. majus 19-én
egy Mirzuschlag nevii osztrak kisvaroshan
két egymas mellé fiiggesztett felirat lattan
elveszti legendds optimizmusat.

A ruhatar haszndlata kotelezé.
Az itt elhelyezett targyakért nem vallalunk
felelgsséget.

Ez is egy epigramma.
Ugy érzem az egész vilag ebben
az dllapothan van.”
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